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Par une requéte et un mémoire, enregistrés les 4 mai et 6 juin 2022, M. deeumusmomy
representé par Me Castelbou-Dourlens, demande an tribunal : _

1°) d’annuler a décision référencée « 48 SI» en date du 13 aolit 2021, portant
invalidation de son titre de conduite pour solde de points devenu nul ;

2°) d’enjoindre au ministre de I’intérieur de lui restituer quatre points au capital de son
permis de conduire, de rétablir rétroactivement la validité de ce dernier et, en tant que de besoin,
de lui restituer matériellement son permis de conduire ;

3°) de metire 3 la charge de I’Etat la somme de 1 500 euros en application de Particle
L. 761-1 du code de justice administrative.

Il soutient que :
- la décision 48 SI ne lui a pas été réguliérement notifiée, celle-ci ayant 6té expédiée
4 Nimes, alors qu’a cette date il était domicilié au o

SR Uchaud (30260) ;

- il a effectué les démarches nécessaires de changement d’adresse le 16 décembre
2020 de sorte que I’administration était informée de sa nouvelle adresse ;

- la décision 48 SI ne lui ayant pas ¢té€ réguliérement notifiée avant la derniére journée
de son stage, ’administration est tenue de créditer quatre points au capital de son
permis de conduire.

Par un mémoire en défense, enregistré le 31 mai 2022, le ministre de Iintéricur
conclut :



e N




N° 2201354 2
1°) & titre principal, 4 I’irrecevabilité de Ia requéte ;
2°) 4 titre subsidiaire, au rejet de 1’ensemble des conclusions de Ia requéte.
11 fait valoir que :
- la requéte de M. @isgS@st entachée d’irrecevabilité, faute d’avoir été introduite dans

un délai de deux mois 4 compter de Ia notification de la décision litigieuse ;
- les autres moyens soulevés par le requérant ne sont pas fondés.

Vu:

Me code de 1a route ;

- le code de procédure pénale ;

- le code de justice administrative.

Le président du tribunal a désigné M. Perctti en application de Particle R. 222-13 du
code de justice administrative.

Le président de la formation de jugement a dispensé la rapporteure publique, sur sa
proposition, de prononcer des conclusions 4 Paudience.

Les parties ont été réguliérement averties du jour de I’audience.

Aprés avoir, au cours de I'audience publique, présenté son rapport,

Considérant ce qui suit :

L. M.ouisg demande au tribunal d’annuler la décision « 48 SI » qui lui aurait été
notifiée le 13 aofit 2021 par laquelle le ministre de l'intérieur I’a informé de la perte de validité
de son permis.

Suy les conclusions 3 fin d’annulation :

En ce qui concerne la fin de non-recevoir opposée par le ministre de lintériewur -

2. La notification d’une décision relative au permis de conduire doit étre regardée
comme réguliére lorsqu’elle est faite 3 une adresse correspondant effectivement & une résidence
de Pintéressé. Dans fa décision procédant & I'invalidation du permis de conduire ¢t au retrait des
derniers points, établie selon un modéle de lettre « 4881 », le ministre récapitule les retraits
antérieurs et les rend ainsi opposables au conducteur. Cette lettre mentionne les voies et délais de
recours ouverts a I’encontre de ladite décision.

3. Si le Ministre de I’Intérieur fait valoir que la décision « 48 SI », constatant Ia perte de
validité du permis de conduire du requérant, lui a &t régulidrement notifiée le 13 aout 2021, 11
ressort du relevé d’information intégral relatif 4 la situation de M. ¢ que cette décision n’a
pas €té réceptionnée directement par Pintéressé mais a donné licu 4 un avis de passage, ainsi que
Iétablit 1a mention « A/P ». Il résulte de Iinstruction que la lettre référencée 4881 on litige,
técapitulant les retraits de points successifs au titre de conduite du requérant et qui, par suite,
serait de nature & les lui rendre opposables, a été envoyée par le service du fichier national du
permis de conduire 3 « M. Malik W 30000 Nimes », par pli
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recommandé, avisé le 13 aout 2021 et non réclamé le 30 aout 2021, avec retour & 1’expéditeur le
3 septembre 2021, M. SN souticnt qu’a cette date, il n’habitait plus & cette adresse et qu’il a
effectué les démarches de changement d’adresse auprés du ministére de Pintérieur, via le site de
I’agence nationale des titres sécurisés (ANTS), et produit, 4 I’appui de ces affirmations, plusieurs
documents dont I’attestation d’acquisition de sa propriété, situde a4 Uchaud,
des avis d’impdt, les photocopies des certificats &’immatriculation de ses deux véhicules, sur
lesquelles sa nouvelle adresse est inscrite, ainsi que Paccusé d’enregistrement et 1’état
d’avancement de sa demande de changement d’adresse sur ANTS, Ainsi, Mm@ doit tre
regardé comme n’ayant pu avoir connaissance de la décision référencée 48SI 3 la date de
présentation du pli, Elle ne lui est en conséquence pas opposable. Dés lors, le délai du recours
contentieux de deux mois n’ayant pas commencé & courir, la fin de non-recevoir opposee par le
ministre de l'intérieur et tirée de la tardiveté de 1a requéte ne peut étre accueillie.

En ce qui concerne lg prise en compte du stage de sensibilisation d la sécurits routiere

4. Aux termes du troisidme alinéa de I’article I, 223-6 du code de la route ; « Le fitulaire
du permis de conduire qui a commis une infraction ayant donné liey a retrait de points peut
obtenir une récupération de points s'il suit un stage de sensibilisation d la sécurité routiére. (.)
» Aux termes de Iarticle R. 223-8 du méme code : « L - La personne responsable d'une

Jormation spécifique, titulgire de l'agrément prévu & article R. 223-5, délivre, a l'issue de
~ celle-ci, une attestation de Stage d toute personne qui I'n suivi en totalité. Cette attestation est
transmise au représentant de I'Etat dans le département du liew du stage, ou a l'autorité
compétente de la collectivité d'outre-mer, dans un délai de quinze jours & compter de Ig fin de
cette formation. / II. - L'attestation délivrée & | issue du stage effectué en application des
dispositions de l'alinéa 2 de l'article I, 223-6 donne droit 4 la récupération de quatre points
dans la limite du plafond affecté au permis de conduire de son titulaire. Une nouvelle
reconstitution de points, aprés une formation spécifique effectuée en application des mémes
dispositions, n'est possible qu'au terme d'un délai de deux ans. / III. - L'autorité administrative
mentionnée au I ci-dessus procéde ¢ la reconstitution du nombre de points dans un délai d'un
mols 4 compter de la réception de I'uttestation et notifie cette reconstitution & l'intéressé par
lettre simple. La reconstitution prend effet le lendemain de la dernicre Journée de stage. »,

5. 11 résulte des dispositions précitées que I'autorité administrative est tenue de faire faire
droit 4 une demande de reconstitution de points acquis 4 la suite d’un stage de sensibilisation
lotsque le conducteur n’a pas réguliérement regu, avant le dernier Jour du stage, notification

d’une décision du minisire de I'intérieur Pinformant que son permis de conduire perdu sa
validité par suite de 1’épuisement de son capital de points,

6. 1l résulte de Pinstruction, et notamment de Pattestation de suivi de stage versée 3
I’instance, que M@ cffectué un stage volontaire de sensibilisation 4 la sécurité routidre les
28 et 29 janvier 2022, A cet égard, le ministre de I"intérieur fait valoir que la décision « 48SI »
constatant la perte de validité du permis de conduire dy requérant lui a ét6 régulidrement notifiée
le 13 a0t 2021. Toutefois, il résulte des motifs eXposés au point 4 du présent Jugement que,
faute de notification régulidre de la décision «48 SI» avant Ia fin du dernier Jour de stage de
sensibilisation, M. était toujours titulaire de son permis de conduire 3 la date du stage
effectué ct devait, en application des dispositions précitées du code de la route, bénéficier d’une
récupération de quatre points 4 I’issue dudit stage. En conséquence, ¢’est a tort que la préféte du
Gard a rejeté la demande de M .4 tendant i une reconstitution de points acquis & la suite
d’un stage de sensibilisation 3 la sécurité routiére,
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en application des dispositions precitées du code de [a route, bénéficier d’une récupération de
quatre points & I*issue dudit stage. En conséquence, c’est 3 tort que la préféte du Gard a rejeté la
demande de M. tendant 3 une reconstitution de points acquis 4 la suite d’un stage de
sensibilisation 4 la sécurité routicre,

8. Compte tenu de la réattribution de ces quatre points qui aurait df étre prise en compte,
MGl cst fondé & demander Pannulation de la décision « 48 SI» constatant la perte de
validité de son permis de conduire,

Sur les conclusions 3 fin d’injonction :

9. Le présent jugement implique nécessairement que le ministre de ’intéricyus attribue 3

M. les quatre points dus en raison du stage effectué les 28 et 29 janvier 2022 et se
prononce sur le droit 4 conduire de ’intéressé dans un délai de deux mois,

Sur les_conclusions présentées au_titre de Particle L.761-1 du code de justice
administrative :

10. 11 y a lieu, dans les circonstances de Pespéce, de mettre 3 Ia charge de I’Etat la
somine de 800 euros 3 verser & M. Khatir en application de 1’article L. 761-1 dy code de justice
administrative,

DECIDE:

Article ler : La décision 48 SI constatant la perte de validité dy permis de conduire de M. Khatir
est annulée,

Article 2 : 11 est enjoint au minisire de Pintérieur d’accorder 3 MO e bénéfice de (uatre
points & la suite du stage de reconstitution suivi les 21 et 22 mai 2021 et de prendre une nouvelle
décision sur le capital de points du permis de conduyire de I'intéressé dans un délaj de deux mois.

Article 3 : Le présent jugement sera notifié 3 M. QR <t ou ministre de l'intérieur,

Rendu public par mige 3 disposition au greffe le 23 septembre 2022,

Le magistrat désigné, Le greffier,

P. PERETTI D. BERTHOD
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La République mande et ordonne au ministre de I’intérieur en ce qui le concerne ou a tous
commissaires de justice 4 ce requis en ce qui concemne les voies de droit commun contre les
parties privées, de pourvoir 3 I’exécution du présent jugement,



